Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
PJe - Processo Judicial Eletrénico

07/06/2024
Numero: 0869764-95.2024.8.19.0001

Classe: RECUPERACAO JUDICIAL

Orgéo julgador: 12 Vara Empresarial da Comarca da Capital
Ultima distribuicdo : 05/06/2024

Valor da causa: R$ 229.768.625,22

Assuntos: Recuperacao Judicial

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

Em segredo de justica (AUTOR) ANTONIO FRANGE JUNIOR (ADVOGADO)
MELISSA DOS SANTOS ALMEIDA (ADVOGADO)
YELAILA ARAUJO E MARCONDES (ADVOGADO)
ARTHUR RICHA SALOMAO (ADVOGADO)
TARCISIO CARDOSO TONHA FILHO (ADVOGADO)

BRUNO GALVAO SOUZA PINTO DE REZENDE
(ADMINISTRADOR JUDICIAL)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
12294 105/06/2024 21:26 |Decisao Decisao
4960 ——




Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Comarca da Capital
12 Vara Empresarial da Comarca da Capital

Palécio da Justi¢a, Avenida Erasmo Braga 115, Centro, RIO DE JANEIRO - RJ - CEP: 20020-903

DECISAO

Processo: 0869764-95.2024.8.19.0001
Classe: RECUPERA(;AO JUDICIAL (129)

AUTOR: EM SEGREDO DE JUSTICA, EM SEGREDO DE JUSTICA, EM SEGREDO DE
JUSTICA, EM SEGREDO DE JUSTICA, EM SEGREDO DE JUSTICA, EM SEGREDO DE
JUSTICA

APEX SERVICOS DE CONSULTORIA E ENGENHARIA EIRELI, LOCCAR VEICULOS E
MAQUINAS LTDA., M & F FAZENDAS REUNIDAS LTDA., RESIDENCIAL FAGUNDES VARELA
SPE LTDA., SELLIX AMBIENTAL E CONSTRUCAO LTDA. e TERRAPLENO TERRAPLENAGEM
E CONSTRUCAO LTDA. ajuizaram a presente RECUPERACAO JUDICIAL COM PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA DE URGENCIA, alegando as requerentes, em resumo, que o Grupo
Prizma, consolidado ha mais de duas décadas como um conglomerado de empresas
especializadas nos setores de engenharia, planejamento urbano, infraestrutura e solugcdes
ambientais, é reconhecido por sua atuacdo abrangente e integrada em diversas areas,
contribuindo significativamente para o desenvolvimento sustentavel e o bem-estar urbano.
Afirmam que a longa trajetéria de exceléncia nos servigos prestados e o know how adquirido,
conferiram ao Grupo a chancela técnica necessaria, capacitando-lhe a participacdo em certames
licitatérios junto ao Poder Publico, possuindo atualmente contratos de prestacdo de servicos em
diversos municipios, como Paco de Lumiar, Araruama, Blzios, Rios das Ostras, St. Maria
Madalena, Cachoeiras de Macacu, entre outros. Aduzem que as empresas do Grupo contribuem
com mais de 1.370 (um mil trezentos e setenta) empregos diretos e mais de 3.000 (trés mil)
empregos indiretos, revelando sua importante funcdo social e o impacto gerado na vida de
milhares de familias. Asseveram que o Grupo atravessa uma crise econémica e financeira sem
precedentes em sua historia, que vem ameacgando a sua continuidade operacional. Esta crise é
resultado, principalmente, de uma série de fatores adversos, tais como inadimpléncia de clientes,
majoritariamente Municipios do Estado do Rio de Janeiro; mudancas no cenario politico e
reducdo dos repasses de royalties do petréleo; e impactos econdmicos desencadeados pela
pandemia da COVID-19. Argumentam que a crise financeira do Grupo Prizma teve inicio com a
gueda significativa na arrecadacédo dos royalties do petréleo, afetando profundamente a economia
do Estado do Rio de Janeiro, tendo essa reducédo na receita dos municipios resultado em uma
cadeia de inadimpléncia que impactou diretamente o Grupo, cujos principais clientes séo
administrac6es municipais. Dizem que entre os anos entre 2014 e 2017, aspectos como a crise
interna do pais (em especial na Petrobras) e a queda no preco do barril do petréleo,
desencadearam uma diminuicdo dos repasses de royalties para os Municipios do Estado do Rio
de Janeiro, razao pela qual os municipios de Rio das Ostras, Araruama, Buzios e Teresoépolis
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acumularam dividas de aproximadamente R$ 70 milhdes com o Grupo Prizma. Informam que as
empresas sdo economicamente viaveis e se encontram em plena atividade, possuindo mais de
duas dezenas de contratos ativos, que somados geram aproximadamente R$ 11 milhfes de
faturamento mensal, enfatizando seu compromisso em continuar contribuindo para o
desenvolvimento social, gerando empregos, renda e solu¢fes integradas que refletem no bem-
estar da populacdo. Requereram ao final o deferindo da recuperacédo judicial. A inicial veio
instruida com diversos documentos.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Inicialmente indefiro o segredo de Justica por absoluta falta de amparo legal, determinando ao
cartério que o retire imediatamente.

Com relagéo a consolidagdo processual e substancial, de fato h4 uma relagdo simbi6tica entre as
requerentes e suas atividades, de modo que a receita, a operacdo e o desenvolvimento
econbmico delas ocorre através da unido de esforcos. Como esta demonstrado, o grupo
econdmico possui relacdo de controle e dependéncia entre si (art. 69, J, Il, LRF); similaridade de
sécios e administradores (art. 69, J, lll, LRF) e atuagdo conjunta no mercado (art. 69, J, IV, LRF),
apresentando-se aos clientes como uma solucédo integrada para as demandas de mercado e
atuando de forma conjunta e harménica neste segmento.

De fato, com a alteracéo legislativa promovida, ambos os institutos acima mencionados foram
normatizados e as consolida¢des processuais e substanciais, ganhando previséo legal por meio
dos artigos 69-G e 69-J da Lei n® 11.101/05, sendo certo que, na consolidacéo substancial, todas
as empresas do grupo econémico respondem pelas dividas uma das outras, ou seja, sera
desconsiderada a divida individual de cada empresa que a constituiu, resultando em uma
aglomeracao de ativos e passivos das empresas que fazem parte do referido grupo implicando na
formacéo do litisconsdrcio ativo unitario e na apresentacao de uma Unica proposta de pagamento
de todos os credores. Ja a consolidacdo processual nada mais é do que a admissao de formacao
de litisconsorcio ativo em relag@o as sociedades empresariais que ingressarem com pleito
recuperacional conjunto, fato que nao acarreta, necessariamente, a unido dos ativos das
requerentes que fazem parte de grupo econdmico em sua configuragdo moderna.

No caso dos autos, estd comprovada a formacgédo de grupo econdmico entre as requerentes,
considerando a identidade de membros na gestdo da empresa (administradores), da igualdade na
prestacdo de servicos, além da atuacdo em conjunto no mercado, razdo pela qual defiro o
processamento do pedido de recuperacgdo judicial das requerentes em consolidagdo processual e
substancial.

Com relacdo aos requisitos exigidos para o deferimento do processamento da recuperacgao
judicial, as requerentes retrataram o seu historico e as razfes da crise, bem como declararam que
exercem regularmente suas atividades ha mais de dois anos, que nunca tiveram faléncia
decretada e que ndo obtiveram os favores da recuperacgao judicial anteriormente, em nenhuma
modalidade e que nunca foram condenados pela pratica de crime falimentar. Além disso,
trouxeram os documentos exigidos para instrucdo do requerimento, nos termos dos arts. 48 e 51
da Lei n® 11.101/05, ou seja, a relagédo de bens essenciais ao desenvolvimento da atividade, a
declaracdo falimentar, a declaracdo de ndo condenacdo por crime falimentar, o balanco
patrimonial, a demonstracao de resultado acumulado (DRA), a demonstracéo de resultado desde
o ultimo exercicio (DRE), o relatério gerencial de fluxo de caixa (DFC), a projecao de fluxo de
caixa para 2 anos, a descricdo das sociedades de grupo societario, de fato ou de direito
(declaracao societaria), a relagdo nominal completa dos credores, inclusive com os créditos dos
atuais empregados, com respectivos documentos de comprovacao, a relacdo completa dos
empregados, com indicacao de funcéo e salario, os atos constitutivos dos requerentes com
certiddo de regularidade atualizada da Junta Comercial, a relacdo dos bens particulares dos
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socios demonstrada através das declaracdes de bens, os extratos das contas bancéarias
existentes em nome das devedoras, as certidées dos cartérios de protesto das devedoras, a
relacao das acdes judiciais em que a empresa figura como parte e certidées civel, criminal,
trabalhista e federal, o relatério do passivo fiscal, o relatdrio dos bens e direitos integrante do ativo
ndo circulante incluidos aqueles n&o sujeitos a recuperacao judicial, acompanhada dos negdécios
juridicos celebrados com os credores de que trata o paragrafo 3° do art. 49 da Lei n°® 11.101/05.

Por tais fundamentos, defiro o processamento da recuperacao judicial da requerente e determino,
nos termos do artigo 52 da Lei 11.101/05:

| - A dispensa da apresentacdo de certidbes negativas para que o devedor exerca suas
atividades, pois “o STJ perfilha o entendimento de que a apresentacao das certiddes negativas de
débitos tributarios ndo constitui requisito obrigatorio para a concessao da recuperagéo judicial &
empresa devedora, mesmo apds a vigéncia da Lei n. 13.043/20134” (Agint no AREsp n.
2.324.110/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe
de 15/5/2024);

Il - Que as requerentes acrescentem apds seus nomes empresariais a expressdo “em
recuperacao judicial”;

Il — Reconheco a consolidacdo substancial e processual;

IV — Defiro o parcelamento das custas judiciais em 6 (seis) vezes, iguais e consecutivas,
vencendo-se a primeira no prazo de 10 (dez) dias contados da intimacdo desta decisao e as
demais no mesmo dia dos meses subsequentes ao vencido;

V — Suspendo todas as agdes e execugOes contra as requerentes pelo prazo de 180 dias, sem
prejuizo de eventual prorrogacao futura se necessario, garantindo a aplicacéo dos efeitos do stay
period, a teor do disposto nos arts. 6°, 1, 8§ 4° e 5° e 52, lll, todos da Lei 11.101/05;

VI — Autorizo as requerentes a celebracdo de novos contratos com o Poder Publico, bem como o
recebimento de valores por servigos ja4 prestados, dispensando-se eventual exigéncia de
certiddes negativas de concordata/recuperacao judicial e de regularidade fiscal (CND);

VIl — Considerando que “a 22 Secdo do STJ possui orientacado jurisprudencial no sentido de que,
mesmo quanto aos créditos extraconcursais, incumbe ao Juizo em que se processa a
recuperacao judicial, ciente de tal circunstancia, analisar a melhor forma de pagamento do aludido
crédito, deliberar sobre os atos expropriatérios, sopesar a essencialidade dos bens de
propriedade da empresa passiveis de constricdo, além da solidez do fluxo de caixa da empresa
em recuperacdo” (Agint no REsp n. 2.117.403/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024), declaro a competéncia absoluta deste juizo
para deliberar acerca de todos os atos de constricdo realizados em face do patriménio das
requerentes, seja em funcéo de créditos concursais como extraconcursais, além de deliberar
acerca da prépria concursalidade deles (art. 76, da LRF);

VIIl — Considerando que “compete ao juizo da recuperacédo judicial decidir acerca da
essencialidade de determinado bem para fins de aplicacdo da ressalva prevista no art. 49, § 3°,
da Lei n° 11.101/2005, na parte que ndo admite a venda ou a retirada do estabelecimento do
devedor dos bens de capital essenciais ao desenvolvimento da atividade empresarial” (Agint nos
EDcl no CC n. 198.668/GO, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secdao, julgado
em 30/4/2024, DJe de 6/5/2024), declaro a essencialidade dos bens utilizados para o devido
funcionamento das atividades empresariais das requerentes aqueles mencionados no Anexo | -
Relacdo de Bens Essenciais, em funcao de sua utilizagdo como meio de fomento da atividade
econdbmica;
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IX — A suspenséo de todas as acles e execug¢Bes contra a requerente, na forma do art. 6° da
referida lei, permanecendo os respectivos autos no juizo onde se processam, ressalvadas as
acdes previstas nos paragrafos 1°, 2° e 7° do art. 6° da referida lei e as relativas a créditos
excetuados na forma dos paragrafos 3° e 4° do art. 49 da referida lei;

X — A expedicédo de oficio a Junta Comercial do Estado do Rio de Janeiro (JUCERJA), para que
efetue a anotacdo nos atos constitutivos das requerentes constando a nomenclatura “em
recuperacao judicial”;

Xl — A expedicdo de oficio aos 6rgaos de protecao ao crédito (SERASA e SPC) noticiando a
concessdao do beneficio da recuperacédo judicial em favor das devedoras, para que constem os
apontamentos pertinentes em seus cadastros;

XII — Considerando que “como o deferimento do processamento da recuperacgéo judicial ndo
atinge o direito material dos credores, ndo ha falar em exclusdo dos débitos, devendo ser
mantidos, por conseguinte, os registros do nome do devedor nos bancos de dados e cadastros
dos 6rgdos de protecdo ao crédito, assim como nos tabelionatos de protestos” (REsp n.
1.374.259/MT, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 2/6/2015, DJe de
18/6/2015), razdo pela qual indefiro a suspenséo junto aos Cartdrios de Protesto, ao SERASA,
SPC, SCPC e CCF (Cadastro de Cheques sem Fundos mantidos pelas instituicées financeiras)
dos apontamentos existentes em nome das devedoras e dos sécios das empresas requerentes
de seus cadastros;

XIll — Intimem-se o representante do Ministério Publico e as Fazendas Publicas Estadual,
Municipal e Federal, para ciéncia do processamento da a¢éo, na forma do art. 52, IV da Lei n°®
11.101/05;

XIV — Expeca-se edital de deferimento do processamento da recuperacgéo judicial, nos termos do
paragrafo 1° do art. 52 da Lei n® 11.101/05, abrindo-se prazo aos credores e demais interessados
para se pronunciarem nos termos da Lei, caso queiram.

Nomeio para a administracao judicial Preservar Administracdo Judicial, Pericia e Consultoria
Empresarial Ltda., localizada na rua da Ajuda n°® 35, salas 2101 a 2105, Centro, Rio de Janeiro,
RJ, CNPJ n° 33.866.330/0001-13, telefone 2242-0447, na pessoa do advogado Bruno Rezende,
OAB/RJ n° 124.405, que desempenhara suas fungdes na forma do inciso Il do caput do artigo 22
da Lei 11.101/05, sem prejuizo do disposto no inciso | do caput do artigo 35 do mesmo diploma
legal.

Intime-se o administrador via telefone para, aceitando o encargo, assinar o termo de
compromisso em cartorio e apresentarem suas propostas de honorarios.

RIO DE JANEIRO, 5 de junho de 2024.

ALEXANDRE DE CARVALHO MESQUITA
Juiz Titular
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